Ksigz Wlkp., 24 maja 2024 r.
G.6220.8.2021

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, art. 71 ust. 1, ust. 2 pkt. 2, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art. 80
ust. 1, ust. 2, art. 82, art. 84 ust. 2, art. 85 ust. 2 pkt. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2023r. poz. 1094 ze zm.),
w zwigzku § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w
sprawie przedsiewzie¢ moggacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz.
1839) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 2023 r. poz. 775 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku spétki CEPV 38 Sp. z 0.0. z siedziba
przy ul. J.K. Chodkiewicza 7/1C, 85-065 Bydgoszcz

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje przedsiewziecia polegajacego na
»Budowie farm fotowoltaicznych o mocy do 22 MW wraz z niezbedng infrastrukturg
techniczna na dziatkach o nr ewid. 198, 78, 75/1, 75/2, 164, 45/2, 45/3, 148, 150, 45/4, 144
i 149 w obrebie Radoszkowo w Gminie Ksigz Wielkopolski” i jednoczesnie:

Okreslam:
1.Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Budowa farm fotowoltaicznych o tacznej mocy do 22 MW wraz z niezbedng infrastrukturg
techniczng na dziatkach nr 198, 78, 75/1, 75/2, 164, 45/2, 45/3, 148, 150, 45/4, 144 i 149,
obreb Radoszkowo, gmina Ksigz Wielkopolski.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw
sgsiednich:
1. Pod planowane farmy fotowoltaiczne o tgcznej mocy do 22 MW przeznaczy¢ do
14,94 ha tacznej powierzchni dziatek nr 198, 78, 75/1, 75/2, 164, 45/2, 45/3, 148, 150,
45/4, 144 i 149, obreb Radoszkowo, gmina Ksigz Wielkopolski.
2. Zzainwestowania wytgczyé: ptaty siedliska przyrodniczego 6430-3, obszary zadrzewien
i zakrzewien przy wschodniej granicy dziatki nr 45/3 oraz potudniowo-wschodniej
czesci dziatki nr 198, obreb Radoszkowo.
3. Stacje transformatorowe i magazyny energii lokalizowa¢ w odlegtosci nie mniejszej niz
40 m od granic terendw objetych ochrong akustyczna.



10.
11.

12.

13.

Prace budowlane prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia, tj. w godz. 6.00-22.00.

Prace zwigzane z wykonaniem drég wewnetrznych i placu montazowego oraz montaz
konstrukcji wsporczych wykonac¢ od 1 wrzesnia do konca lutego.

Infrastrukture naziemna realizowaé z zachowaniem minimalnej odlegtosci 4 m od rowu
melioracyjnego na dziatce nr 149 obreb Radoszkowo, po obu jego stronach.

Na czas realizacji inwestycji, przed rozpoczeciem prac, row melioracyjny na dziatce
nr 149 obreb Radoszkowo, wygrodzi¢ tymczasowymi pfotkami herpetologicznymi
wykonanymi z geowtdékniny, wkopanymi minimum 10 cm w ziemie, o wysokosci co
najmniej 50 cm n.p.t., z przewieszkg w gérnej czesci o szerokosci co najmniej 5 cm
skierowang w kierunku przeciwnym do terenu robét. Zakonczenia ptotkdw wykonaé
w ksztatcie litery ,,u”.

Prace ziemne zwigzane z przeprowadzeniem infrastruktury podziemnej w strefie rowu
melioracyjnego bedgcego potencjalnym siedliskiem ptazéw i miejscem legowym
ptakow na dziatce nr 149 obreb Radoszkowo, prowadzi¢ w okresie od 1 do 15 sierpnia
oraz od 1 listopada do 15 lutego. W przypadku braku mozliwosci realizacji prac we
wskazanych terminach, prace prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym.

Na etapie prowadzenia prac ziemnych minimum raz dziennie przed rozpoczeciem prac
kontrolowa¢ wykopy, a uwiezione w nich zwierzeta niezwtocznie przenosi¢ w
bezpieczne miejsce, poza teren realizacji prac budowlanych. Takg samg kontrole
przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem wykopdéw.

Nie wycina¢ drzew i krzewdéw w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia.

Miejsca sktadowania materiatéw budowlanych i postoju ciezkiego sprzetu wyznaczy¢
poza obrysem rzutu koron drzew.

Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego
prowadzone w obrebie bryty korzeniowej drzew i krzewdéw nieprzeznaczonych do
wycinki, wykonywaé w sposdb jak najmniej szkodzacy drzewom i krzewom
w szczegodlnosci:

pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy wtasciwie zabezpieczyé
uwzgledniajgc koniecznos¢ zapewnienia dostepu do schronien oraz w sposéb
niepowodujgcy zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia wystepujgcych tam gatunkéw
roslin, zwierzat i grzybodw,

nie obsypywaé ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m i krzewdw powyzej
wysokosci 0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu,

podczas prac ziemnych zabezpieczyé systemy korzeniowe przed przesychaniem
i przemarzaniem,

nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.

Wzdtuz wschodniej granicy dziatki nr 198 obreb Radoszkowo, na dtugosci ok. 95 m,
a takze poétnocno-wschodniej granicy kompleksu dziatek nr: 78, 75/2, 75/1 obreb
Radoszkowo na fgcznej dtugosci ok. 204 m przeprowadzi¢ liniowe nasadzenia drzew
i/lub krzewdw, z wykorzystaniem gatunkéw rodzimych preferowanych przez ptaki
i zapylacze.
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14.
15.

16.

17.

18.

19.

20.
21.

22.

23.

Teren po zrealizowaniu inwestycji pozostawi¢ do naturalnej sukces;ji.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia koszenie roslinnosci pokrywajgcej teren
elektrowni prowadzi¢ w okresie od 1 do 15 sierpnia oraz od 1 listopada do 15 lutego.
Wykonaé ogrodzenie azurowe bez podmurdéwki z pozostawieniem minimum 0,2 m
przerwy miedzy ogrodzeniem a gruntem.

Panele fotowoltaiczne montowac na wysokosci minimum 0,8 m mierzac od dolnej
krawedzi paneli stonecznych do powierzchni ziemi.

Zastosowac panele fotowoltaiczne z powtoka antyrefleksyjna.

Nie stosowac ciggtego oswietlenia terenu elektrowni i jej ogrodzenia w nocy.

Nie stosowac nawozow sztucznych i chemicznych srodkéw ochrony roslin.

W przypadku koniecznosci mycia paneli fotowoltaicznych z uzyciem wody,
wykorzystywac do tego celu myjke ciSnieniowg oraz czystg wode, bez dodatkdw
substancji chemicznych.

W przypadku zastosowania transformatoréw olejowych, wykonaé¢ zabezpieczenia
srodowiska gruntowo-wodnego, w postaci szczelnej misy olejowej mogacej pomiescié¢
100 % oleju znajdujacego sie w transformatorze oraz pozostatosci po ewentualnej akgji
gasnicze;.

W przypadku koniecznosci mycia paneli fotowoltaicznych wykorzystywac do tego celu
czystg wode. W przypadku silniejszych zabrudzen dopuszcza sie stosowanie srodkéw
biodegradowalnych obojetnych dla $srodowiska.

3. Wymagania dotyczgce ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji

wymaganej do wydania decyzji, o ktéorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt. 1-13, w szczegdlnosci

w projekcie budowlanym, ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o

srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2023r. poz. 1094 ze zm.).:

1. Elementy konstrukcyjne, obiekty kubaturowe i ogrodzenie wykona¢ w odcieniach
szarosci lub zieleni.

2. W terminie 1 miesigca od daty oddania do uzytkowania obiektéw projektowanych
na dziatkach nr45/2,45/3i45/4 oraz 78, 75/2 i 75/1 obreb Radoszkowo, wykonaé
kontrolne pomiary pozioméw hatasu emitowanego do Srodowiska na granicy
najblizszych terendéw objetych ochrong akustyczng, zgodnie z przepisami
szczegbtowymi w tym zakresie. Wyniki pomiaréw przedstawié Staroscie
Sremskiemu, Burmistrzowi Ksigza Wielkopolskiego, Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Wielkopolskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi
Ochrony Srodowiska, w terminie 14 dni od ich wykonania. W przypadku
wystgpienia przekroczen akustycznych standardéw jakosci Srodowiska,
zaprojektowa¢ iwdrozy¢ rozwigzania techniczne, technologiczne, badz
organizacyjne w taki sposéb, aby eksploatacja inwestycji nie powodowata
przekroczen dopuszczalnych poziomdw hatasu. Poprawno$é zaproponowanych
rozwigzan potwierdzi¢ niezwtocznie kolejnymi pomiarami hatasu. Powyisze
rozwigzania wdrozy¢ i wyniki przeprowadzonych pomiardow wraz z opisem
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dokonanych korekt przedstawi¢ wyzej wskazanym organom w terminie 3 miesiecy
od daty oddania obiektéw do uzytkowania.
4. Przedsiewziecie nalezy zrealizowaé¢ z uwzglednieniem nastepujacych wymogéw w
zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych: Przedmiotowe przedsiewziecie
nie zalicza sie do zaktadéw stwarzajacych zagrozenie wystepowania powaznych awarii
przemystowych w mysl art. 3 pkt. 23 ustawy Prawo ochrony srodowiska z dnia 27 kwietnia
2001r. (Dz. U. z 2022r., poz. 2556).

5. Nie stwierdza sie transgranicznego oddziatywania przedsiewziecia na sSrodowisko.
6. Nie stwierdza sie konieczno$ci wykonania kompensacji przyrodniczej.

7. Nie nakiada sie obowigzku zapobiegania, ograniczenia oraz monitorowania
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

8. Nie naktada sie obowigzku przedstawienia analizy porealizacyjnej.
9. Nie stwierdza sie konieczno$ci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

10. Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie nalezy przeprowadzi¢: ponownej
oceny oddziatywania na Srodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania pozwolenia na
budowe.

11. Charakterystyka planowanego przedsiewziecia stanowi zatacznik do decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach.

12. Dla przedmiotowego przedsiewziecia opracowany zostat ,Raport oddziatywania na
srodowisko” przez Panig Agate Krzywdzinska.

Integralng czescig decyzji jest charakterystyka przedsiewziecia, stanowigca zatacznik do
decyzji.

UZASADNIENIE

Dnia 16 lipca 2021 r. do Burmistrza Ksigza Wlkp. wptynat wniosek sp6tki CEPV 38 Sp. z
0.0., ul. Kolska Szosa 1, 62-700 Turek ( aktualny adres: ul. J.K. Chodkiewicza 7/1C, 85-065
Bydgoszcz) o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewziecia polegajacego na ,Budowie farm fotowoltaicznych o mocy do 22 MW wraz z
niezbedng infrastrukturg techniczng na dziatkach o nr ewid. 198, 78, 75/1, 75/2, 164, 45/2,
45/3, 148, 150, 45/4, 144 i 149 w obrebie Radoszkowo w Gminie Ksigz Wielkopolski”.

Poniewaz w powyiszej sprawie liczba stron przekracza 10 — zgodnie z art. 74 ust. 3
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $srodowisko
(Dz.U.z 2023 r. poz. 1094 ze zm.) stosuje sie art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego
(Dz. U.z2023r., poz. 775 ze zm.).
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Burmistrz Ksigza Wlkp. zakwalifikowat planowane przedsiewziecie do przedsiewzieé
wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019
r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1839). Wobec powyziszego przedmiotowe przedsiewziecie zaliczono do przedsiewzieé
mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko, dla ktérych obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ stwierdzony.

Z dniem 13 wrzesnia 2023 r. weszto w zycie rozporzgdzenie Rady Ministréw
z 10 sierpnia 2023 r. (Dz. U. poz. 1724) zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko, ktérego § 2 stanowi, ze do przedsiewzie,
o ktérych mowa w § 3 ust. 1 pkt 54 i 58 rozporzadzenia zmienianego w § 1, w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem jego wejscia w zycie, w przypadku ktérych przed dniem wejscia
w zycie tego rozporzadzenia wszczeto i nie zakoficzono przynajmniej jednego z postepowan w
sprawie wydania decyzji, zgtoszen lub uchwat, o ktérych mowa w art. 71 ust. 1 oraz art. 72
ust.1-1b ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 ze zm.) dalej ustawy 005, stosuje sie
przepisy dotychczasowe.

W mysl art. 71 ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2023 r. poz. 1094 ze zm.) przedsiewziecia te
wymagajg uzyskania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2 ww. ustawy dla przedmiotowego przedsiewziecia
wymagane jest uzyskanie decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach. Ponadto, dla
przedsiewziecia bedgcego przedmiotem niniejszego wniosku, mogto byé wymagane
sporzadzenie raportu i na podstawie art. 63 ust 1 ww. ustawy natozono obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 ze zm.) organ dnia 9 sierpnia
2021 r. wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z prosbg o
wydanie opinii w sprawie warunkow realizacji planowanego przedsiewziecia.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023r. poz. 1094 ze zm.) organ dnia 9 sierpnia
2021 r. wystgpit do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z prosbg o wydanie opinii w sprawie
warunkow realizacji planowanego przedsiewziecia.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2 i art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz.U. z 2023 r. poz. 1094 ze zm.) —
dalej ustawy o00$ - organ dnia 9 sierpnia 2021 r. wystgpit do Panstwowego Powiatowego

5z24



Inspektora Sanitarnego w Sremie z prosba o wydanie opinii w sprawie warunkéw realizacji
planowanego przedsiewziecia.

Dnia 16 sierpnia 2021 r. do tut. organu wptyneto pismo z dnia 16 sierpnia 2021 r. znak
P0O.775.4.435.582.1.2021.ML w ktérym Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
Wod Polskich, wydat opinie o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla planowanego przedsiewziecia.

Pafstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Sremie w opinii sanitarnej znak
ON-NS.9011.18.44.2021 z 26 sierpnia 2021 r., ktéra wptyneta do tut. organu 27 sierpnia 2021
r. wyrazit opinie, ze przeprowadzenie oceny oddziatywania na $Srodowisko nie jest wymagane.

Dnia 27 sierpnia 2021 r. wptyneto pismo WOO-1V.4220.1337.2021.WR.1 dotyczace
potwierdzenia przez tut. organ informacji na temat sposobu zagospodarowania terenu w
otoczeniu przedsiewziecia.

Dnia 10 wrzes$nia 2021 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia
zostaty poinformowane o przedtuzeniu terminu postepowania administracyjnego do dnia 11
pazdziernika 2021 r. Strony nie ztozyty ponaglenia.

Pismem znak WOO-1V.4220.1337.2021.WR.3 z dnia 20 wrzesnia 2021 r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu zawiadomit organ, ze z uwagi na analize
dokumentacji sprawa zostanie zatatwiona w terminie do 10 listopada 2021 .

Dnia 22 wrzesnia 2021 r. wptyneto pismo WOO0-1V.4220.1337.2021.WR.2 wzywajace
do uzupetnienia k.i.p. przez Wnioskodawce.

Dnia 13 pazdziernika 2021 r. organ w odpowiedzi na pismo WOO-
IV.4220.1337.2021.WR.1 przestat informacje na temat sposobu zagospodarowania terenu w
otoczeniu przedsiewziecia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu.

Dnia 16 listopada 2021 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia
zostaty poinformowane o przedtuzeniu terminu postepowania administracyjnego do dnia 16
grudnia 2021 r. Strony nie ztozyly ponaglenia.

Dnia 1 grudnia 2021 r. do urzedu wptyneto pismo Whnioskodawcy, stanowigce
odpowiedz na pismo WOO-1V.4220.1337.2021.WR.2.

Dnia 15 grudnia 2021 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
przekazat dodatkowe materiaty zgromadzone w sprawie.

Dnia 13 grudnia 2021 r. do tut. organu wptyneto postanowienie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu znak WOO-IV.4220.1337.2021.WR.3 z dnia 10
grudnia 2021 r. w ktérym organ wyrazit opinie, iz istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

Dnia 16 grudnia 2021 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia
zostaty poinformowane o przedtuzeniu terminu postepowania administracyjnego do 15
stycznia 2022 r. oraz o wydanym postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu znak WOO-IV.4220.1337.2021.WR.3 z dnia 10 grudnia 2021 r. Strony nie ztozyty
ponaglenia.

Dnia 20 grudnia 2021 r. organ przestat do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Sremie i Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich
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dodatkowy materiat zgromadzony w sprawie oraz poprosit o informacje na temat
podtrzymania stanowiska po przeanalizowaniu go.

Dnia 30 grudnia 2021 r. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd
Polskich w opinii znak PO.ZZS.4.435.582.2.2021.ML z 28 grudnia 2021 r., ktéra wptyneta do
tut. organu 30 grudnia 2021 r. podtrzymat swoje stanowisko wyrazone w opinii znak
P0O.72S.4.435.582.2.2021.ML z 16 sierpnia 2021.

Dnia 17 stycznia 2022 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia
zostaty poinformowane o przedtuzeniu terminu postepowania administracyjnego do 17 lutego
2022 r., o wydanej opinii Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sremie z dnia
4 stycznia 2022 r. znak ON-NS.9011.18.72.2021 oraz o wydanej opinii Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu znak P0.ZZS$.4.435.582.2.2021.ML z
dnia 28 grudnia 2021 r.

Dnia 17 lutego 2022 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia
zostaty poinformowane o przedtuzeniu terminu postepowania administracyjnego do dnia 18
marca 2022 r. Strony nie ztozyty ponaglenia.

Majac na uwadze zebrany materiat dowodowy, stanowiska organéw opiniujgcych,
dokonujgc oceny wptywu planowanego przedsiewziecia na poszczegdlne elementy
$rodowiska, uwzgledniajgc réwniez skale planowanego przedsiewziecia i jego lokalizacje,
Burmistrz Ksigza Wlkp. stwierdzit, ze istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na Srodowisko. W zwigzku z powyzszym, z uwagi na mozliwy
istotnie negatywny wptyw inwestycji na Srodowisko stwierdzono koniecznos¢
przeprowadzenia oceny oddziatywania w oparciu o raport oddziatywania na srodowisku w
petnym zakresie.

Dnia 18 marca 2022 r. dla planowanego przedsiewziecia zostalo wydane
postanowienie naktadajgce obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,
oraz wskazano na zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko dla
przedsiewziecia.

Dnia 18 marca 2022 r. tut. organ wydat postanowienie znak G.6220.8.2021 o
zawieszeniu postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla planowanego przedsiewziecia do czasu przedtozenia przez wnioskodawce raportu o
oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko.

Dnia 3 lutego 2023 r. Petnomocnik Whnioskodawcy ztozyt wniosek o podjecie
postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, jednoczesnie
przedktadajac raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko.

Dnia 28 lutego 2023 r. organ wydat postanowienie znak G.6220.8.2021 o podjeciu
zawieszonego postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dla planowanego przedsiewziecia z uwagi na przedtozenie przez wnioskodawce raportu o
oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko.

Dnia 28 lutego 2023 r. organ zwrdcit sie z prosbg o uzgodnienie warunkéw realizacji
planowanego przedsiewziecia do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu.
Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu
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informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 ze zm.), dalej ustawy 00S,
organem wifasciwym w sprawie uzgodnienia warunkéw realizacji planowanego
przedsiewziecia jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska.

Dnia 3 marca 2023 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia zostaty
poinformowane o wydanych postanowieniach oraz o przedtuzeniu terminu postepowania
administracyjnego do 4 kwietnia 2023 r. Strony nie ztozyty ponaglenia.

Dnia 7 kwietnia 2023 r. do tut. organu wptyneto pismo Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu znak WOO-1.4221.60.2023.JW.1 z dnia 6 kwietnia 2023 r.,
w sprawie potwierdzenia przez tut. organ informacji na temat sposobu zagospodarowania
terenu w otoczeniu przedsiewziecia, a takie wzywajgce Wnioskodawce do uzupetnienia
raportu.

Dnia 4 maja 2023 r. organ wezwat Wnioskodawce do uzupetnienia raportu w zakresie
wskazanym w pismie znak WOO0-1.4221.60.2023.JW.1 z dnia 6 kwietnia 2023 r.

Dnia 8 maja 2023 r. organ w odpowiedzi na pismo WOQOO-1.4221.60.2023.JW.1 przestat
informacje na temat sposobu zagospodarowania terenu w otoczeniu przedsiewziecia
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu.

Dnia 4 maja 2023 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia zostaty
poinformowane o przedtuzeniu terminu postepowania administracyjnego do 5 czerwca 2023
r. Strony nie ztozyty ponaglenia.

Dnia 18 maja 2023 r. do tut. organu wptyneto pismo stron postepowania w sprawie
braku zgody na realizacje przedmiotowego przedsiewziecia na dziatkach nr ewid. 78, 75/1,
75/2 z uwagi na jej zbyt bliskg odlegtos¢ od terendw mieszkalnych.

Dnia 25 maja 2023 r. do urzedu wptyneto pismo Whnioskodawcy, stanowigce
odpowiedz na pismo z dnia 4 maja 2023 r.

Dnia 12 czerwca 2023 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia
zostaty poinformowane o przedtuzeniu terminu postepowania administracyjnego do 14 lipca
2023 r. Strony nie ztozyty ponaglenia.

Dnia 12 czerwca 2023 r. organ przestat pismo mieszkaricdw z dnia 18 maja 2023r. do
Inwestora celem odniesienia sie do niego. Pismo to zostato przestane rdwniez do wiadomosci
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu.

Dnia 12 lipca 2023 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia zostaty
poinformowane o przedfuzeniu terminu postepowania administracyjnego do 31 sierpnia 2023
r. Strony nie ztozyty ponaglenia.

Dnia 17 lipca 2023 r. do tut. organu wptyneto pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu znak WOO0-1.4221.60.2023.JW.2 z dnia 17 lipca 2023 r. informujace o
koniecznosci dalszego uzupetnienia raportu przez Wnioskodawce.

Dnia 3 sierpnia 2023 r. organ wezwat Wnioskodawce do uzupetnienia raportu w
zakresie wskazanym w pismie znak W0OO0-1.4221.60.2023.JW.2 z dnia 17 lipca 2023 r.
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Dnia 10 sierpnia 2023 r. do tut. organu wptyneto pismo Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu znak WO0-1.4221.60.2023.JW.3 z dnia 9 sierpnia 2023 r. w
sprawie o informacji na temat odpowiedzi Inwestora na pismo mieszkancow.

Dnia 21 sierpnia 2023 r. do urzedu wptyneto uzupetnienie raportu od Wnioskodawcy,
stanowigce odpowiedz na pismo z dnia 3 sierpnia 2023 r.

Dnia 31 sierpnia 2023 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia
zostaty poinformowane o przedtuzeniu terminu postepowania administracyjnego do 29
wrzes$nia 2023 r. Strony nie ztozyty ponaglenia.

Dnia 1 wrzesnia 2023 r. tut. organ przekazat Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Poznaniu uzupetnienie raportu z dnia 21 sierpnia 2023 r.

Dnia 22 wrzeénia 2023 r. do urzedu wptyneta odpowiedz Wnioskodawcy na sprzeciwy
mieszkancow przestane dnia 12 czerwca 2023 r.

Dnia 9 pazdziernika 2023 r. do tut. organu wptyneto pismo Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu znak WOO-1.4221.60.2023.JW.4 z dnia 6 paZdziernika 2023
r. w sprawie oczekiwania na odpowiedzi Inwestora na pismo mieszkacéw.

Dnia 10 pazdziernika 2023 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia
zostaty poinformowane o przedtuzeniu terminu postepowania administracyjnego do 10
listopada 2023 r. Strony nie ztozyty ponaglenia.

Dnia 13 pazdziernika 2023 r. tut. organ przekazat mieszkancom wnoszgcym sprzeciw
odpowiedz Inwestora z dnia 22 wrzesnia 2023 r. O odpowiedzi Inwestora i jego tresci
poinformowany zostat réwniez Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu.

Dnia 13 listopada 2023 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia
zostaty poinformowane o przedtuzeniu terminu postepowania administracyjnego do 22
grudnia 2023 r. Strony nie ztozytly ponaglenia.

Dnia 17 listopada 2023 r. do tut. organu wptyneto pismo Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu znak WOO-1.4221.60.2023.JW.6 z dnia 17 listopada 2023 r.
informujgce o analizie zebranych materiatéw w sprawie i przygotowywaniem postanowienia.

Dnia 23 listopada 2023 r. do tut. organu wptyneto postanowienie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu znak WOO-1.4221.60.2022.JW.5 z dnia 23
listopada 2023 r., w ktérym uzgodniono realizacje przedsiewziecia oraz okreslono warunki tej
realizacji.

Dnia 27 grudnia 2023 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia
zostaty poinformowane o przedtuzeniu terminu postepowania administracyjnego do 31
stycznia 2024 r. Strony nie ztozyty ponaglenia.

Dnia 29 grudnia 2023 r. do tut. organu wptyneto postanowienie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu znak WOO-1.4221.60.2023.JW.7 w ktérym organ
sprostowat oczywistg omytke z postanowienia znak W0O0-1.4221.60.2023.JW.5 z dnia 23
listopada 2023 r.

Dnia 6 lutego 2024 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia zostaty
poinformowane o wydanym postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
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Poznaniu z dnia 23 listopada 2023 r. oraz o przedfuzeniu terminu postepowania
administracyjnego do 29 marca 2024 r. Strony nie ztozyty ponaglenia.

W zwigzku z art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2023r. poz. 1094 ze zm.) Burmistrz Ksigza
WIkp. obwieszczeniem z dnia 28 marca 2024 r. podat do publicznej wiadomosci informacje
o przystgpieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko,
informujac jednoczesnie o mozliwosci zapoznania sie z materiatami w sprawie oraz mozliwosci
sktadania uwag i wnioskow w terminie 30 dni tj. od 29 marca 2024 r. do
28 kwietnia 2024 r. Niniejsze obwieszczenie zostato podane do publicznej wiadomosci poprzez
zamieszczenie na tablicy informacyjnej w Urzedzie Miejskim w Ksigzu Wlkp., w gablocie
informacyjnej na terenie sofectwa Radoszkowo, a takze w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie internetowej Urzedu Miejskiego w Ksigzu Wlkp. pod adresem: www.ksiaz-wlkp.pl.
W wskazanym terminie nie wptynety zadne uwagi ani wnioski.

Zgodnie z art. 37 ustawy oo$ organ prowadzacy postepowanie rozpatruje uwagi i
whnioski ztozone w zwigzku z udziatem spoteczerstwa w postepowaniu, a informacje o ich
rozstrzygnieciu podaje w uzasadnieniu decyzji.

Dnia 29 kwietnia 2024 r. strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia
zostaty poinformowane o przedfuzeniu terminu postepowania administracyjnego do 21 maja
2024 r. Strony nie ztozyty ponaglenia.

W przedtozonym raporcie o oddziatywaniu projektowanego przedsiewziecia na
srodowisko, przeprowadzono analize i okreslono oddziatywania i potencjalne zagrozenia dla
Srodowiska, zwigzane z realizacjg i eksploatacjg przedmiotowej inwestycji. Pozwolito to na
okreslenie niezbednych sposobdéw zapobiegawczych i minimalizujgcych potencjalne
negatywne oddziatywania oraz zdefiniowanie warunkéw realizacji oraz eksploatacji
przedsiewziecia, ktére majg zapewnié¢ ochrone srodowiska przed ewentualnymi negatywnymi
wptywami przedmiotowej inwestycji.

Teren planowanego przedsiewziecia nie jest objety obowigzujgcym miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego.

Przedtozony raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko zostat wykonany
zgodnie z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na Srodowisko (Dz.U. z 2023r. poz. 1094 ze zm.). Zebrana dokumentacja w przedfozonej
sprawie dafa finalnie podstawe do oceny wptywu planowanej inwestycji na sSrodowisko oraz
do zdefiniowania warunkdw realizacji przedsiewziecia, zapewniajgcych ochrone srodowiska z
uwzglednieniem aktualnie obowigzujacych przepiséw w tym zakresie.

Biorgc pod uwage kryteria wymienione w ww. ustawie przeanalizowano: rodzaj, cechy
i skale przedsiewziecia, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robdt zwigzanych z jego
realizacjg, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania, mozliwosci ograniczenia
oddziatywania oraz odwracalnos$¢ oddziatywania, powigzania z innymi przedsiewzieciami, a
takze wykorzystanie zasobdw naturalnych, réznorodnos¢ biologiczng, emisje i ucigzliwosci
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zwigzane z eksploatacjg przedsiewziecia, gestos¢ zaludnienia wokdt przedsiewziecia oraz
usytuowanie przedsiewziecia wzgledem obszarow wymagajgcych specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkéw rodlin, grzybow izwierzat, ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000.

Strona postepowania wnoszgca uwagi w sprawie pismem z dnia 18 maja 2023 r.
odniosta sie do zaburzenia tadu przestrzennego, kolizji z sgsiadujgcg zabudowg jednorodzinng
na dziatkach 78, 75/1, 75/2 obreb geod. Radoszkowo oraz promieniowania
elektromagnetycznego, a takze podniosta stanowisko, ze potrzebuje zapewnienia o
mozliwosci podtaczenia i sprawnego dziatania nowopowstatych paneli fotowoltaicznych przez
prywatnych mieszkancoéw.

W dniu 22 wrzesnia 2023 r. wptyneta odpowiedz na ztozone przez strone pismo.
Inwestor wskazat, iz wedtug definicji tadu przestrzennego istotnym elementem jest miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego, ktdry nie obowigzuje na obszarze procedowanym
dziatek. Ze wzgledu na bliska odlegtos¢ od zabudowy mieszkaniowej Inwestor postanowit
wykona¢ nasadzenia izolacyjno-ostonowe na dziatkach 78, 75/1, 75/2 i 198 obreb geod.
Radoszkowo.

Burmistrz Ksigza WIlkp. wziagt pod uwage kwestie poruszane w ww. pismach analizujac
zgromadzony materiat dowodowy. Powyzsze znalazto odzwierciedlenie w warunkach decyzji.

Z uwagi na skale inwestycji jak i catos¢ zebranego w toku postepowania materiatéw w
sprawie Burmistrz Ksigza Wlkp. stwierdzit koniecznosé przeprowadzenia oceny oddziatywania
w oparciu o raport oddziatywania na srodowisku w petnym zakresie.

Odnoszgc sie do ustawy 00$, na podstawie k.i.p. i raportu oraz jego uzupetnien
ustalono, ze planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na budowie farm fotowoltaicznych o
tacznej mocy do 22 MW wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng na dziatkach nr 198, 78,
75/1, 75/2, 164, 45/2, 45/3, 148, 150, 45/4, 144 i 149, obreb Radoszkowo, gmina Ksiaz
Wielkopolski. Podczas realizacji planowanej inwestycji, dopuszcza sie jej etapowanie, przy
czym zaznaczono, iz kazdy etap moze miec rézng moc (nie mniejszg niz 1 MW) i bedzie posiadat
kompletng infrastrukture techniczng pozwalajgcg na prace niezalezng od pozostatych czesci
przedsiewziecia. W przypadku przedmiotowej inwestycji dopuszcza sie realizacje inwestycji
w maksymalnie 21 etapach. Jak wynika z raportu, tgczna powierzchnia wszystkich dziatek
wymienionych we wniosku wynosi ok. 15,1837 ha. Pod planowane przedsiewziecie
przeznaczono powierzchnie do 14,94 ha. Powyzsze zgodnie z opinig Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu zostato uwzglednione w warunkach niniejszego decyzji,
bowiem okresla skale przedsiewziecia i sposdb zagospodarowania przedmiotowego terenu.
Jak wskazano w raporcie, planowane jest zainstalowanie do 4 500 paneli fotowoltaicznych na
1 MW mocy (do 99 000 szt. dla catej inwestycji). Instalacja sktadaé sie bedzie z paneli PV
zamocowanych na aluminiowych lub stalowych stelazach, ktére za pomocy kotew bedg
wbijane w ziemie lub montowane do prefabrykowanych fundamentéw wczesniej kotwionych
w ziemi. Wysokos$¢ catkowita instalacji wyniesie do 5 m. Panele fotowoltaiczne podtgczone
zostang do inwerteréw w liczbie do 14 szt. na 1 MW mocy (do 308 szt. dla catej inwestyc;ji). Z
informacji przedstawionych przez wnioskodawce wynika, ze w ramach przedsiewziecia
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posadowionych zostanie tacznie do 21 kontenerowych stacji transformatorowych oraz do 21
magazyndw energii, ktére towarzyszy¢ bedga projektowanym stacjom transformatorowym.

Na terenie inwestycji nie bede wystepowaty zorganizowane zrédta emisji substancji do
powietrza. Zrédtem emisji o charakterze niezorganizowanym bedg procesy spalania paliw
w silnikach pojazdéw poruszajacych sie po terenie przedsiewziecia w zwigzku z ewentualnymi
pracami serwisowymi. W zwigzku z powyzszym ustalono, ze na etapie eksploatacji
przedsiewziecia nie beda wystepowal znaczace zrddta emisji substancji do powietrza.
Powyisze pozwala uznaé, ze eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie powodowad
przekroczenia dopuszczalnych wartosci odniesienia w powietrzu oraz dopuszczalnych
czestosci przekroczen okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia
2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r.
Nr 16, poz. 87) poza terenem, do ktérego wnioskodawca posiada tytut prawny oraz, ze
dotrzymane beda standardy jakosci powietrza okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomdéw niektérych substancji w powietrzu
(Dz. U.z 2021 r. poz. 845), a w zwigzku z tym, spetnione bedg wymagania w zakresie ochrony
powietrza okreslone w przepisach.

Na etapie prowadzenia prac budowlano-montazowych wystgpi¢ bedg mogty
krotkotrwate i odwracalne uciazliwosci. Zrédtem punktowej emisji hatasu beda przede
wszystkim urzadzenia montazowe oraz pojazdy poruszajgce sie po terenie inwestycji.
Whioskodawca deklaruje, iz prowadzenie prac realizacyjnych w miare mozliwosci realizowane
bedzie wytgcznie w godzinach pomiedzy 6:00 a 18:00. Biorgc pod uwage powyzsze zatozenia,
w warunkach realizacji przedsiewziecia wskazano aby roboty budowlane prowadzi¢ wytgcznie
w porze dziennej.

Zgodnie z przedtozong dokumentacjg, zrodtami emisji hatasu do srodowiska w zwigzku
z funkcjonowaniem przedsiewziecia bedg inwertery, stacje transformatorowe oraz magazyny
energii. Z ztaczonej do raportu analizy akustycznej wynika, iz zastosowane zostang inwertery
o poziomie mocy akustycznej do 65 dB, natomiast planowane prefabrykowane, kontenerowe
stacje transformatorowe bedg charakteryzowaé sie poziomem mocy akustycznej (po
uwzglednieniu izolacyjnosci obudowy) do 77 dB. Ze wzgledu na fakt, iz stacja bedzie
ulokowana w bezposrednim sgsiedztwie magazynu energii, bgdz tez w bliskim sgsiedztwie,
Zrddta te przyjeto jako zrédto zastepcze o poziomie mocy akustycznej 80 dB. Wzieto bowiem
pod uwage maksymalny poziom mocy akustycznej zaréwno dla stacji, jak i magazynu réwny
do 77 dB. Z danych posiadanych przez tut. urzad oraz ogdlnodostepnych map wynika, iz
najblizszy teren chroniony akustycznie w postaci terenu zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej znajduje sie w bezposrednim sgsiedztwie terenu przedsiewziecia. Natomiast
najblizsze tereny chronione akustycznie znajduja sie:

- na dziatce nr ewid. 1/2 obreb geod. Radoszkowo w odlegtosci okoto 75 m od dziatki nr ewid.
198 obreb geod. Radoszkowo,

- na dziatce nr ewid. 80/1 obreb geod. Radoszkowo w odlegtosci okoto 9 m od dziatki nr ewid.
78 obreb geod. Radoszkowo,
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- na dziatce nr ewid. 94/1 obreb geod. Radoszkowo w odlegtosci okoto 55 m od dziatki nr ewid.
78 obreb geod. Radoszkowo,

- na dziafce nr ewid. 95 obreb geod. Radoszkowo w odlegtosci okoto 50 m od dziatki nr ewid.
78 obreb geod. Radoszkowo,

- na dziatce nr ewid. 96/8 obreb geod. Radoszkowo w odlegtosci okoto 50 m od dziatki nr ewid.
78 obreb geod. Radoszkowo,

- na dziafce nr ewid. 97 obreb geod. Radoszkowo w odlegtosci okoto 60 m od dziatki nr ewid.
75/1 obreb geod. Radoszkowo,

- na dziafce nr ewid. 87 obreb geod. Radoszkowo w odlegtosci okoto 20 m od dziatki nr ewid.
45/2 obreb geod. Radoszkowo.

Whnioskodawca majac na wzgledzie sgsiedztwo terendw chronionych akustycznie, postanowit
przyjgé rozwigzania ograniczajgce potencjalne oddziatywanie akustyczne polegajgce na
okresleniu strefy buforowe;j tj. w strefie 40 m od granic obszardw chronionych akustycznie nie
bedg lokalizowane stacje transformatorowe ani magazyny energii. Ponadto wnioskodawca
zwrdcit uwage na fakt, ze panele, ktére zostang ulokowane w strefie pomiedzy stacjami
transformatorowymi oraz magazynami energii, a zabudowaniami mieszkalnymi, stanowic
beda swoisty rodzaj ekranu, w zwigzku z czym, przewidywany wptyw na klimat akustyczny
bedzie znacznie mniejszy anizeli przedstawiony w raporcie. Niemniej w przeprowadzonej
analizie akustyczne pominieto ekranowanie omawianego zrodta hatasu ptytami samych
paneli.

W dokumentacji przedstawiono analize akustyczng, z uwzglednieniem ww. Zzrédet hatasu
na przedmiotowym terenie. Z zaprezentowanych wynikéw obliczel rozprzestrzeniania sie
hatasu wynika, ze przy spetnieniu zatozen przedstawionych w raporcie, eksploatacja
przedsiewziecia nie spowoduje przekroczenia poziomu dopuszczalnego okreslonego
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).

Z uwagi na fakt, ze w dwdch punktach kontrolnych, zlokalizowanych na granicy
najblizszych terenéw chronionych akustycznie wobec instalacji zlokalizowanych na dziatkach
nr ewid. 45/2,45/3145/4 oraz 78, 75/2 i 75/1 obreb Radoszkowo, wyniki symulacji propagacji
hatasu w Srodowisku w porze nocy, wskazujg, ze poziom hatasu bedzie zblizony do poziomu
dopuszczalnego, wnioskodawca zostat zobowigzany niniejszg decyzjg do przeprowadzenia, w
terminie 1 miesigca od daty oddania do uzytkowania obiektéw projektowanych na dziatkach
nr 45/2, 45/3 i 45/4 oraz 78, 75/2 i 75/1 obreb Radoszkowo, kontrolnych pomiaréw hatasu
zgodnie z przepisami szczegdétowymi w tym zakresie i do przedstawienia wynikéow tych
pomiaréw Staroécie Sremskiemu, Burmistrzowi Ksigza Wielkopolskiego, Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Wielkopolskiemu Wojewddzkiemu
Inspektorowi Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni od dnia ich wykonania. Powyisze
dziatanie umozliwi okreslenie rzeczywistego wplywu przedsiewziecia na stan akustyczny
Srodowiska, ocene skutecznosci zastosowanych rozwigzan i podjecie dziatan zmierzajgcych do
ograniczenia hatasu, jesli wyniki wykazg przekroczenie poziomoéw dopuszczalnych. W
przypadku przekroczenia akustycznych standardéw jakosci srodowiska wnioskodawca zostat
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zobowigzany do niezwtocznego zaprojektowania i zastosowania zabezpieczen akustycznych
ograniczajgcych emisje hatasu do srodowiska oraz do udokumentowania poprawnosci
przyjetych rozwigzan ponownymi pomiarami pozioméw hatasu. Powyzsze rozwigzania winien
wdrozy¢ i wyniki przeprowadzonych pomiaréw wraz z opisem dokonanych korekt przedstawié
wyzej wskazanym organom w terminie 3 miesiecy od daty oddania obiektéw do uzytkowania.

Dla powyziszych warunkéw w przedstawionej dokumentacji wykonano obliczenia
rozprzestrzeniania sie hatasu w srodowisku. Z zaprezentowanych wynikow obliczen wynika, ze
hatas powodowany dziatalnoscig planowanego zaktadu nie spowoduje przekroczenia poziomu
dopuszczalnego okreslonego w cyt. rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca
2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku. Warunkiem dotrzymania
standardéw akustycznych $rodowiska jest realizacja zatozen przyjetych w raporcie, t;j.
zastosowanie urzgdzen w liczbie i o poziomie mocy akustycznej nie wyzszym niz przyjeto do
obliczen akustycznych, a takze ograniczenie ruchu pojazdéw i funkcjonowanie zaktadu do pory
dnia, co zgodnie z postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
zostato uwzglednione w niniejszej decyzji.

Uwzgledniajgc przyjete rozwigzania techniczne, w tym napiecia infrastruktury
energetycznej, nie przewiduje sie, aby eksploatacja inwestycji mogta powodowad
przekroczenie dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagnetycznych w  $Srodowisku
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. z 2019 r. poz.
2448).

W raporcie przedstawiono rodzaje i ilosci odpadéw powstajgcych na etapie budowy,
eksploatacji i likwidacji przedsiewziecia. Przedsiewziecie bedzie zrédtem powstawania
odpaddw, zaréwno niebezpiecznych, jak i innych niz niebezpieczne. Wytwarzane odpady bedg
sktadowane w kontenerach w miejscach do tego przeznaczonych. Wytworzone odpady bedg
przekazywane podmiotom prowadzgcym odzysk, a jezeli bedzie to niemozliwe, beda
przekazane do unieszkodliwienia uprawnionym podmiotom. Cze$¢ odpaddw wymienionych
w raporcie bedzie wytwarzana przez firmy sSwiadczgce ustugi budowalne, czy pdiniej
konserwacyjne i serwisowe, w mysl definicji okreslonej w art. 3, ust. 1 pkt 32 ustawy z dnia
14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2022 r. poz. 699 ze zm.). Wdwczas $wiadczgcy ustugi,
jako posiadacz odpaddw, bedzie obowigzany do postepowania z odpadami w sposdb zgodny
z zasadami gospodarowania odpadami. Zgodnie z opinig Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu oraz informacjg zawartag w raporcie, ze w przypadku montazu na
terenie inwestycji transformatoréw olejowych wnioskodawca wykona pod nimi szczelng mise,
natozono warunek, aby w przypadku zastosowania takich transformatoréw, wykonano
zabezpieczenia $rodowiska gruntowo-wodnego, ktére w przypadku awarii, umozliwia
przejecie catej pojemnosci zastosowanego w stacjach transformatorowych oleju
transformatorowego oraz pozostatosci po ewentualnej akcji gasniczej. Przy zatozeniu, ze
planowane przedsiewziecie bedzie realizowane zgodnie z zapisami w raporcie i warunkami
niniejszej decyzji, nie bedzie ono naruszac przepiséw w zakresie gospodarki odpadami.
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Planowane przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane w granicach Gtéwnych
Zbiornikdw Wdéd Podziemnych. Dla przedmiotowego przedsiewziecia nie stwierdzono kolizji
ze strefami ochronnymi uje¢ wod podziemnych i obszarami ochronnymi zbiornikéw waod
srodlagdowych. W trakcie realizacji inwestycji woda na cele socjalne i porzagdkowe bedzie
dowozona w beczkowozie, a woda pitna bedzie dostarczana jako woda butelkowana.
Eksploatacja planowanego przedsiewziecia nie bedzie wigzata sie ze statym
zapotrzebowaniem na wode. Instalacje fotowoltaiczne nalezg do obiektéw bezobstugowych
w zwigzku z tym do ich prawidtowego funkcjonowania nie jest wymagane utworzenie zaplecza
socjalnego wraz z infrastrukturg wodno-kanalizacyjng. W dokumentacji wskazano, iz panele
fotowoltaiczne bedg czyszczone na sucho za pomocg specjalnych szczot lub myte wodg za
pomocg myijki cisnieniowej i szczotki bez zadnych srodkéw chemicznych. Powyzsze zatozenia
zawarto w warunkach postanowienia. Wody opadowe lub roztopowe beda swobodnie
wsigka¢ w grunt. Na etapie realizacji przedsiewziecia plac budowy zostanie wyposazony w
odpowiednig ilo$¢ sorbentdw.

W toku postepowania ustalono, ze inwestycja zlokalizowana bedzie w granicach
jednolitych czesci woéd:

- podziemnych JCWPd o kodzie PLGW600061, ktéra charakteryzuje sie dobrym stanem
ilosSciowym oraz chemicznym; jest ona monitorowana, a w odniesieniu do ryzyka
nieosiagniecia celdow Srodowiskowych zostata uznana za niezagrozong; przeznaczona do
poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnos$ci w wode przeznaczong do spozycia;

- powierzchniowych JCWP o kodzie PLRW600010185529— Kanat Ksigz, ktory jest silnie
zmieniong czes$cig woéd, monitorowang, o aktualnym ztym stanie, a zgodnie z oceng ryzyka
nieosiggniecia celu srodowiskowego zostata okreslona jako zagrozona; celem srodowiskowym
jest dobry potencjat ekologiczny i dobry stan chemiczny; termin osiggniecia dobrego stanu
wyznaczono na 2027 rok.

Po przeanalizowaniu materiatéw dotyczacych budowy geologicznej, warunkéw
hydrogeologicznych, wzigwszy pod uwage planowane rozwigzania chronigce $rodowisko
gruntowo-wodne, w tym rozwigzania w zakresie gospodarki wodno-Sciekowej,
magazynowania i postepowania z odpadami oraz tankowania maszyn i pojazdéw, a takze
zgodnie z postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu w
warunkach naftozonych niniejszg decyzjg, nie przewiduje sie znaczgco negatywnego
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko gruntowo-wodne, w tym
wody podziemne. Powyzsze $rodki techniczne oraz organizacyjne zaproponowane przez
whnioskodawce zostaty uwzglednione w warunkach realizacji przedmiotowego przedsiewziecia
gdyz zapewniajg ochrone srodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem.

Przedmiotowa inwestycja potozona bedzie poza obszarami chronionymi na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336 ze zm.), poza
obszarami waznymi dla ptakow. Najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 sg oddalone o
ok. 5,5 km: specjalny obszar ochrony siedlisk Rogaliriska Dolina Warty PLH300012 oraz obszar
specjalnej ochrony ptakéw Ostoja Rogalinnska PLB300017.
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Teren farmy zostanie ogrodzony. W otoczeniu dominujg tereny rolne z rozproszong
zabudowa wiejska. Urozmaiceniem krajobrazu sa: cieki oraz roslinno$é na miedzach i drogach,
tworzona przez pospolite gatunki roslin, typowe dla siedlisk polnych i ruderalnych.
Zadrzewienia i zakrzewienia wystepuja nielicznie, gtéwnie na obrzezach dziatek. Najblizsze
planowane lub istniejgce elektrownie fotowoltaiczne znajdujg sie w odlegtosci ok. 1 km od
przedsiewziecia.

W rejonie terenu inwestycji i jego najblizszego otoczenia nie wyznaczono stref ochrony
bezposredniej lub posredniej ujeé¢ wdd, ani obszarow ochronnych zbiornikdw waod
$rodlagdowych. Teren, na ktérym zlokalizowane jest przedsiewziecie nie lezy w granicach
obszarow szczegdlnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. Prawo wodne.

Do raportu dotgczono Inwentaryzacje przyrodniczq opracowang przez dr Andrzeja
Wegrzynowicza Warszawa 12 stycznia 2023 r., w ramach ktérej w terminach: 02.06, 14-15.06,
30.06, 05.08.2022 r., 29-30.09, 13.10, 03.11 i 30.12.2022 r. na przedmiotowym terenie wraz
z buforem 100 m przeprowadzono kontrole terenowe flory i fauny. Obszar, ktéry ulegnie
trwatemu przeksztatceniu w ramach inwestycji, obejmowaé bedzie w gtéwnej mierze
agrocenozy z bardzo ubogg roslinnoscig naturalng. Dziatka nr 144 obejmuje nieutwardzong
droge. Dziatka nr 149 stanowi réw melioracyjny, w ktérym okresowo wystepuje woda. Na
obrzezach rosng nieliczne krzewy i mtode drzewa nalezgce do gatunkow: bez czarny, jesion
wyniosty, réza dzika, wierzba Salix sp. Obecna jest tez trzcina pospolita. W strefie ww. rowu
przewidywane jest jedynie przeprowadzenie infrastruktury podziemnej. Na pofudniowym
skraju dziatki nr 198 wystepujg zakrzewienia tworzone przez sliwe tarnine, bez czarny, réze
dzika, mtode topole osiki i jesiony wynioste. W bliskim sgsiedztwie tej dziatki oraz na granicy
dziatki nr 45/3 przeptywa Kanat Ksigz - ciek o szerokosci nie przekraczajgcej na ogét 1 m.
Wzdtuz Kanatu na dziatce nr 45/3 stwierdzono kilkadziesigt mtodych olszy czarnych
z towarzyszacym bzem czarnym. Sposrdd roslin zielnych dominujg: pokrzywa zwyczajna,
przytulia czepna, potocznik waskolistny, marek szerokolistny, $laz dziki, podagrycznik
pospolity, psianka stodkogdrz, gwiazdnica pospolita, marchew zwyczajna, sadziec konopiasty.
Kompleksy dziatek nr 75/1, 75/2, 78 oraz 148,149,150 i 164 graniczg z rowami melioracyjnymi,
nad ktédrymi rosng pojedyncze drzewa i krzewy. W sezonie badawczym woda wystepowata
w nich tylko okresowo i nie na catej ich dtugosci. W sasiedztwie kompleksu dziatek nr 75/1,
75/2 i 78 zlokalizowano takze maty (kilkadziesigt m?) efemeryczny zbiornik, okresowo
wypetniajacy sie wodg oraz niewielkie zadrzewienie (0,15 ha). Fragment wiekszego kompleksu
le$nego zinwentaryzowano w poblizu dziatek nr 45/2,45/3,45/4. Natomiast bezposrednio przy
dziatkach nr 148,149,150 i 164 odnotowano 1-hektarowe zadrzewienie zdominowane przez
robinie akacjowa. Na inwentaryzowanym terenie nie stwierdzono chronionych, rzadkich i
zagrozonych gatunkdw roslin i grzybow. Na dziatce nr 45/3, w pasie nieuzytkowanego rolniczo
terenu ciggngcego sie wzdtuz Kanatu Ksigz, stwierdzono obecnos¢ dwdch ptatéw siedliska
przyrodniczego 6430-3 Nizowe, nadrzeczne zbiorowiska okrajkowe (o powierzchni po ok. 30-
35 m?), z obecnymi gatunkami charakterystycznymi tj.: kielisznikiem zaro$lowym, pokrzywa
zwyczajng, przytulig czepng, sadzcem konopiastym i psiankg stodkogorz.
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Wsrod bezkregowcow stwierdzono slimaka winniczka. Pierwszym rejonem
wystepowania ww. gatunku w liczbie ok. 45 osobnikéw, byta potudniowo-wschodnia czesc¢
dziatki nr 198, stanowigca obszar o powierzchni kilkuset m?, potozony na niewielkiej skarpie
i ponizej, nieuzytkowany rolniczo, porosniety roslinnosciq zielnq i krzewami. Drugim - pas
nieuzytkowanego terenu, porosnietego roslinnosciq zielng i drzewami ciggnqcy sie wzdtuz
Kanatu Ksigz na dziatce nr 45/3, gdzie stwierdzono ok. 70 osobnikow. Na dziatce nr 144
obserwowano Zerujgcego trzmiela Bombus sp. Nie stwierdzono innych chronionych, rzadkich i
zagrozonych gatunkéw owadow. W pasie roslinnosci wzdtuz Kanatu Ksigz na dziatce nr 45/3
odnotowano ptazy (najprawdopodobniej migrujgce osobniki): Zabe zielong i trawng.
Jednoczesnie na terenie dziatek nie zaobserwowano innych przedstawicieli herpetofauny. Na
badanym terenie stwierdzono tgcznie 30 gatunkdéw ptakow legowych lub prawdopodobnie
legowych, w tym ggsiorka z Zatqcznika | Dyrektywy Ptasiej. Najwiekszym bogactwem awifauny
legowej (17 gatunkdéw) charakteryzowat sie obszar dziatek nr 45/2, 45/3, 45/4. Wynikato to
gfdwnie z sqgsiedztwa pasu zadrzewien wzdtuz Kanatu Ksiqz, z ktérym to terenem scisle
zwiqzanych byto 6 gatunkdw: kos (3 pary), kapturka i stowik rdzawy (po 2 pary), wilga,
pierwiosnek i pefzacz ogrodowy (po 1 parze). Kolejnych 7 gatunkdéw: trznadel (3 pary) oraz po
1 parze ggsiorka, cierniowki, kwiczota, pliszki siwej, szczygta i kulczyka zwigzanych byto nie
tylko z ww. zadrzewieniem, lecz takze z terenami otwartymi. Gatunkiem typowym dla
agrocenoz byt potrzeszcz (2 pary). W zabudowie gniazdowaty: dymowka (2 pary), kopciuszek i
mazurek (po 1 parze). Na dziatkach nr 144,148,149,150 i w ich sgsiedztwie najliczniejszym
gatunkiem byt skowronek (17 par). Miejscem gniazdowania kilku z obserwowanych gatunkéw
ptakow (ggsiorek, tozowka, trznadel, kos) byt takze row melioracyjny w strefie inwestycji.
Drugie istotne skupisko par legowych stwierdzono w zadrzewieniu pofozonym na pd.-wsch. od
rowu, gdzie znajdowato sie m.in. gniazdo myszotowa. Na badanym obszarze nie stwierdzono
gniazdowania gatunkdw rzadkich i zagrozonych w skali kraju, nie wykazano tez gatunkow
strefowych. Zespot ptakow legowych tworzony byt w wiekszosci przez gatunki liczne lub dos¢
liczne. Gatunkiem mniej licznym w skali kraju jest dzierlatka, ktdra jednak lokalnie,
tj. w srodkowej Wielkopolsce jest gatunkiem Srednio licznym, wystepujgcym w niemal kazdej
miejscowosci (Kuzniak 2000). Sposrdod awifauny migrujgcej jesieniq na inwentaryzowanych
dziatkach stwierdzono tqgcznie 26 gatunkow, zimq zas 11 - w tym pospolite wroblowe (czyz,
szczygiet, zieba, sSpiewak, kos, modraszka i bogatka). Nie odnotowano w ww. okresie
gatunkéw rzadkich i zagrozonych. Nie stwierdzono tez wiekszych koncentracji gatunkéw
bardziej licznych. Wiele odnotowanych gatunkéw zwigzanych byto scisle z zadrzewieniami lub
zabudowag. Na rzeczywistym obszarze inwestycji stwierdzono gatunki liczne w skali kraju, na
ogot w niewielkich koncentracjach. Potencjalny wptyw inwestycji na awifaune w okresie
migracji jesiennej i zimowania uznano zatem za nieistotny, takze w kontekscie skumulowanych
oddziatywan w zakresie utraty dostepnosci zerowisk. Zwrécono takze uwage, iz korzystnym
aspektem w kontekscie wptywu na lokalng awifaune i jej biordznorodnos¢ jest niewielka
powierzchnia poszczegdlnych dziatek inwestycyjnych. Jednoczesnie przeksztatcenia terenu
inwestycji zwigzane przede wszystkim z obszarami obecnych upraw rolniczych, nie powinny
wptyna¢ na réznorodnosc awifauny, a takze w istotny sposdb na populacje gatunkdédw ptakéw
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o wysokim priorytecie ochronnym. Na catym terenie stwierdzono fgcznie 3 pary gasiorka,
w przypadku ktérego nie dojdzie do utraty siedlisk. Sposrod ssakéw, stwierdzono obecnosc
5 pospolitych gatunkdw nietoperzy, z czego najczesciej notowanym byt borowiec wielki.
Wykazano takze obecnos¢ karlika malutkiego, karlika wiekszego, mopka zachodniego
i mroczka pdzinego. Wszystkie stwierdzenia dotyczyty osobnikdw zerujacych. Na terenie
inwestycji nie stwierdzono ich miejsc odpoczynku lub rozrodu. Zmiana sposobu
zagospodarowania terenu nie wptynie negatywnie na nietoperze. Ponadto stwierdzono
wystepowanie kreta europejskiego, sarny oraz dzika.

Na podstawie dokonanych obserwacji oraz specyficznych cech srodowiskowych,
w rejonie dziatek inwestycyjnych zidentyfikowano jeden potencjalny korytarz o znaczeniu
lokalnym, tj. Kanat Ksigz wraz z towarzyszgcym pasem roslinnosci na dziatce nr 45/3. Stanowi
on szlak przemieszczen ptazéw, taczy takze ptaty lasow — w rejonie Ksigza Wielkopolskiego
oraz miejscowosci Kotacin i Mchy, umozliwiajgc migracje ssakow (np. saren) pomiedzy nimi.
Przypuszczalnie stanowi tez szlak migracji mniejszych ssakéw. Z punktu widzenia powigzan
ekologicznych, stwierdzono, iz dotychczasowa oraz docelowa struktura uzytkowania
wspomnianych gruntéw przy natozeniu warunkow realizacji inwestycji nie stanowi zagrozenia
dla przerwania ciggtosci korytarzy ekologicznych oraz zachodzacych w ich obrebie powigzan
przyrodniczych.

Ze wzgledu na mozliwos¢ gniazdowania w miejscu realizacji przedsiewziecia ptakdéw
objetych ochrong, okreslono warunek realizacji prac najbardziej ingerujgcych w potencjalne
siedliska ptakow poza okresem ich rozrodu, ktéry w Wielkopolsce przypada srednio w okresie
od 1 marca do 31 sierpnia. Wskazano takze na koniecznos¢ montazu paneli stonecznych na
wysokosci co najmniej 0,8 m nad ziemig co pozwoli na rozwdj roslinnosci i w konsekwenciji,
umozliwi ptakom wyprowadzenie legéw, a roslinom zawigzywanie nasion. Zgodnie
z uzupetnieniem z 12 czerwca 2023 r. teren po zrealizowaniu inwestycji pozostawiony zostanie
do naturalnej sukcesji, co zgodnie z opinig Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Poznaniu zostato uwzglednione w warunku niniejszej decyzji. Pokosy odbywa¢ sie bedg kilka
razy w roku, od centralnej czesci farmy w kierunku jej brzegéw. W celu ochrony ptakow
legowych i ptazéw, w zwigzku z lokalizacjg w otoczeniu inwestycji rowéw melioracyjnych i
zbiornika wodnego jako potencjalnych siedlisk gatunkéw chronionych natozono warunek
koszenia terenu elektrowni na etapie eksploatacji przedsiewziecia w $cisle okreslonych
terminach. Wiosenny okres migracji dla wiekszosci gatunkéw ptazéw w Polsce przypada
przecietnie od 15 lutego do konca maja, natomiast jesienny okres migracji przypada
przecietnie od 15 sierpnia do konca pazdziernika. Ponadto zobowigzano inwestora do nie
stosowania nawozow sztucznych i chemicznych S$rodkéw ochrony roslin. Z obszaru
zainwestowania zostang wyfaczone cenniejsze przyrodniczo fragmenty dziatek tj. obszary
zadrzewien i zakrzewien wraz z ptatami siedliska przyrodniczego 6430-3 i siedliskami winniczka
przy wschodniej granicy dziatki nr 45/3 oraz potudniowo-wschodniej czesci dziatki nr 198
obreb Radoszkowo, co w celu ochrony gatunkdw chronionych w tym matych zwierzat zostato
uwzglednione w warunku niniejszego postanowienia. Zgodnie z uzupetnieniem z 12 czerwca
2023 r., majac na uwadze mozliwos¢ wystepowania ptazéw i gadéw w poblizu rowu
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melioracyjnego na dziatce nr 149 wnioskodawca postanowit zastosowac dziatania
minimalizujgce negatywny wptyw na zwierzeta, tj.: prace realizacyjne/ziemne w obrebie rowu
zostang wykonane poza sezonem legowym ptakdéw oraz rozrodczym i migracyjnym ptazéw,
ajezeli wtym okresie to pod nadzorem przyrodniczym. W zwigzku z tym naftozono na
whnioskodawce warunek prowadzenia prac realizacyjnych w terminach, ktére nie beda
powodowaty zagrozenia dla ptakéw oraz herpetofauny, z mozliwoscig realizacji prac poza tymi
terminami jednak w takim przypadku — tylko i wytacznie pod nadzorem przyrodniczym.
Ponadto na etapie realizacji inwestycji wzdtuz ww. rowu zastosowane zostanie tymczasowe
wygrodzenia herpetologiczne. Dodatkowo przewidziano odsuniecie sie od rowu
z infrastrukturg naziemng na ok. 4 m. Wobec powyzszego oraz uwzgledniajgc wystepowanie
ww. potencjalnego siedliska ptazéw zobowigzano wnioskodawce aby na czas realizacji
inwestycji przedmiotowy réw przed rozpoczeciem prac wygrodzi¢ tymczasowymi ptotkami
herpetologicznymi chronigcymi przed przedostawaniem sie ptazéw na teren prac,
o parametrach okreslonych w warunku. Lokalizacje ptotkdw nalezy dostosowa¢ do
potencjalnego szlaku migracyjnego przed rozpoczeciem prac. Dodatkowo dla ochrony
zwierzgt na etapie prowadzenia prac ziemnych oraz w celu umozliwienia migracji drobnym
zwierzetom na etapie eksploatacji przedsiewziecia natozono warunek regularnych kontroli
wykopdw i uwalniania uwiezionych w nich zwierzat. Teren farmy zostanie ogrodzony,
w zwigzku z czym natozono warunek wykonania azurowego ogrodzenia bez podmurdéwki
z pozostawieniem minimum 0,2 m przerwy miedzy ogrodzeniem, a gruntem, dzieki czemu
mozliwa bedzie dyspersja zwierzat o matych rozmiarach ciata. Zgodnie z uzupetnieniem
2 01.09.2023 r. na potrzeby wytgcznie planowanej inwestycji nie przewiduje sie wycinki drzew
i krzewdw. Uwzgledniajgc powyzsze, majac na uwadze obecnos¢ drzew i krzewdw na obszarze
analizowanego terenu, ich wazng role zaréwno dla lokalnego ekosystemu i klimatu, jak i z
uwagi na wartosci kulturowe, krajobrazowe, natozono warunek nie dokonywania wycinki w
ramach realizacji niniejszego przedsiewziecia. W celu ochrony drzew nieprzeznaczonych do
wycinki natozono szereg warunkéw majgcych na celu ich zabezpieczenie przez mechanicznymi
uszkodzeniami, naruszeniem statyki. Dodatkowo natozono warunek chroniacy flore, faune i
biote grzybéw wystepujgcych na drzewach polegajgcy na takim zabezpieczaniu pni drzew,
ktore zapewni zachowanie wystepujgcych w ich obrebie gatunkéw zwierzat, roslin i grzybdéw.
Zgodnie z uzupetnieniem z 12.06.2023 r. projektuje sie wykonanie paséw roslinnosci
przyjaznej ptakom i zapylaczom, np. gtég jednoszyjkowy, sliwa tarnina, bez czarny, jarzab
pospolity, rokitnik pospolity, deren Cornus sp., kalina Viburnum sp., wzdtuz wschodniej granicy
dziatki nr 198 na dtugosci ok. 95 m, a takze pétnocno-wschodniej granicy kompleksu dziatek nr
78,75/2,75/1 obreb Radoszkowo na tgcznej dtugosci ok. 204 m. Aby zmniejszy¢ efekt ol$nienia
natozono warunek zastosowania paneli stonecznych o powierzchni antyrefleksyjnej, co
ograniczy negatywne oddziatywanie na ptaki. Ponadto natozono warunek nie stosowania
ciggtego oswietlenia terenu elektrowni i jej ogrodzenia w nocy.

W kontekscie trzech badanych komponentéw krajobrazu: srodowiska wizualnego,
kulturowego i przyrodniczego, budowa elektrowni fotowoltaicznych moze wptyna¢ na walory
widokowe jednakze jej wptyw ze wzgledu na liczne przystoniecia (zakrzaczenia oraz

19z24



zadrzewienia $rédpolne) bedzie sie ograniczat do najblizszego otoczenia. Oddziatywanie
wizualne na krajobraz wystgpi, jednakze nie bedzie na tyle duze, aby mozna byto méwic
0 zagrozeniu negatywnie istotnym. Ptoty beda miaty neutralny kolor ocynkowanej stali lub
zostang pomalowane jednym z koloréw palety szarosci albo zieleni ztamanej szaroscia. Stelaze
pod panele fotowoltaiczne beda w kolorach stali — odcien szarosci. Obiekty kubaturowe takze
bedzie pomalowane na kolory neutralne, co zgodnie z opinig Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu zostato uwzglednione w warunku niniejszej decyzji. Po zastosowaniu
wymienionych srodkéw minimalizujacych, lokalizowanie inwestycji nie wptynie znaczgco
negatywnie na odbidr krajobrazu oraz na srodowisko przyrodnicze. Majgc na uwadze skale
inwestycji oraz jej lokalizacje na obszarze rozproszonych komplekséw dziatek nie przewiduje
sie rowniez oddziatywan skumulowanych z innymi, zlokalizowanymi w poblizu, podobnymi
przedsiewzieciami.

Majgc na uwadze lokalizacje planowanego przedsiewziecia na gruncie ornym, duzg
dostepnos¢ podobnych siedlisk w otoczeniu, brak wycinki drzew i krzewdw, skale inwestycji
oraz natozone warunki realizacji przedsiewziecia tutejszy organ uznat, ze nie przewiduje sie
znaczgco negatywnego oddziatywania inwestycji na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji
na Srodowisko przyrodnicze, w tym na krajobraz i bioréznorodnos¢ rozumiang jako liczebnos¢
i kondycje populacji wystepujacych gatunkow, w szczegdlnosci gatunkéw chronionych,
rzadkich lub gingcych oraz ich siedliska, w tym utraty, fragmentacji lub izolacji siedlisk oraz
zaburzenia funkcji przez nie petnionych, a takze wptywu na ekosystemy — ich kondycje,
stabilnos¢, odporno$¢ na zaburzenia, fragmentacje i petnione funkcje w s$rodowisku.
Inwestycja nie powinna takze spowodowac¢ nadmiernej eksploatacji lub niewtasciwego
wykorzystania zasobdéw przyrodniczych, czy przyczynic sie do rozprzestrzeniania sie gatunkéw
obcych. Ze wzgledu na lokalizacje planowane]j inwestycji poza obszarami chronionymi nie
nastgpi réwniez negatywne oddziatywanie inwestycji na gatunki, siedliska gatunkéw lub
siedliska przyrodnicze bedgce przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000 oraz cele ochrony
obszaréw Natura 2000, integralnos¢ obszaréw Natura 2000 lub ich powigzanie z innymi
obszarami, a takie na inne obszary chronione. Organ rozwazyt réwniez mozliwosé
oddziatywania skumulowanego i stwierdzit, ze nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania
skumulowanego planowanej inwestycji na sSrodowisko przyrodnicze, w tym na cele i
przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000. Jednoczesnie informuje, ze prace zwigzane z
realizacjg przedsiewziecia, niezaleznie od terminu ich realizacji, mogg powodowac naruszenie
zakazéw okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w
sprawie ochrony gatunkowej grzybéw (Dz. U. z 2014 r. poz. 1408), rozporzgdzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. sprawie ochrony gatunkowej roélin (Dz. U. z 2014 r.
poz. 1409) i rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380). Przed przystgpieniem do prac sprzecznych z
zakazami okreslonymi w wyzej cytowanych aktach prawnych nalezy uzyska¢ zezwolenia
wiasciwego organu na odstepstwa od zakazdw obowigzujgcych w stosunku do danego
gatunku.
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Jak wynika z przedstawionych w raporcie informacji, teren na ktéorym realizowana
bedzie inwestycja nie jest potozony w obrebie obszaréow szczegdlnego zagrozenia powodzig
oraz terendw zagrozonych ruchami masowymi ziemi. Elektrownie fotowoltaiczne s3
instalacjami pracujgcymi w sposdb bezemisyjny, stad tez nie przewiduje sie emisji gazéow
cieplarnianych na etapie eksploatacji inwestycji. W raporcie wskazano, iz nie zdiagnozowano
mozliwosci wystepowania istotnych negatywnych oddziatywan na klimat, z uwagi na
pozyskanie energii ze zrodta odnawialnego. Nie wymagajga zaopatrzenia w energie, wode,
paliwa. Nie sg Zrodtem powstawania $ciekdw oraz emisji gazéw i pytéw, a ponadto
przyczyniajg sie do obnizenia emisji wskutek ograniczenia spalania paliw w elektrowniach
konwencjonalnych. Projektowana farma fotowoltaiczna zostanie zaprojektowana z
uwzglednieniem obserwowanych obecnie mozliwosci wystgpienia gwattownych zjawisk
atmosferycznych oraz przewidywanych w przysztosci zmian klimatu. Zastosowane rozwigzania
technologiczne zapewnig odpornos¢ na warunki klimatyczne, w tym warunki ekstremalne
takie jak silne i porywiste wiatry oraz opady.

W raporcie przedstawiono opis wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz
opis racjonalnego wariantu alternatywnego. Wskazano réwniez, ze wariant proponowany
przez wnioskodawce jest jednoczes$nie wariantem najkorzystniejszym dla srodowiska.
W dokumentacji oceniono oddziatywanie na sSrodowisko analizowanych wariantéw oraz
dokonano ich poréwnania. Wariant proponowany przez wnioskodawce jest mozliwy do
realizacji i dla niego zostaty okreslone w niniejszej decyzji warunki realizacji. Opisane warianty
przedsiewziecia i ich analiza sg wystarczajgce i spetniajg wymaog art. 66 ust 1 pkt. 5 do 7.

Majac na wzgledzie lokalizacje planowanego przedsiewziecia poza obszarami
chronionymi, na gruncie ornym oraz brak koniecznosci wycinki drzew i krzewdw, nie
przewiduje sie znaczgcego negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko
przyrodnicze, w tym na rdéznorodnos¢ biologiczng, rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje
populacji wystepujacych gatunkdéw, w szczegdlnosci gatunkédw chronionych, rzadkich lub
gingcych oraz ich siedliska. Realizacja przedsiewziecia nie wptynie takze na obszary chronione,
a w szczegodlnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedlisk, dla
ktorych ochrony zostaty wyznaczone obszary Natura 2000, ani pogorszenia integralnosci
obszaréow Natura 2000 lub powigzania z innymi obszarami. Ponadto przedsiewziecie nie
spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na funkcje ekosystemu.

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszac sie do
zapisébw ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko nalezy
stwierdzié¢, ze przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz
realizacji zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i normami, ryzyko wystgpienia katastrofy
budowlanej bedzie ograniczone. Majac na uwadze tres¢ ztozonej dokumentacji,
przedsiewziecie nie zalicza sie do kategorii zaktadéw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia
powaznych awarii przemystowych, zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29
stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujgcych sie w zaktadzie substancji
niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszonym lub duzym
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ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 138). Ze wzgledu na
potozenie geograficzne przedsiewziecie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w
szczegblnosci w wyniku wystgpienia: trzesien ziemi, powodzi czy osuwisk. Z uwagi na
charakter ilokalizacje przedsiewziecia nie przewiduje sie jego negatywnego wptywu na zmiany
klimatu, ani wptywu postepujgcych zmian klimatu na to przedsiewziecie.

Przeanalizowano zasieg, wielko$¢ i ztozono$¢ oddziatywania przedsiewziecia, jego
prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwo$é i odwracalnos¢ oraz ustalono, ze jego
realizacja nie pociggnie za sobg zagrozen dla srodowiska i nie bedzie ono transgranicznie
oddziatywac na srodowisko.

Zgodnie z art. 10 § 1 i art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. 2023 r. poz. 775 ze zm.) Burmistrz Ksigza Wlkp. pismem z dnia 6
lutego 2024 r. zawiadomit strony o mozliwos$ci zapoznania sie i wypowiedzenia co do
materiatow zgromadzonych w przedmiotowym postepowaniu w terminie 14 dni od dnia
upublicznienia przedmiotowego obwieszczenia. We wskazanym terminie nie wptynety zadne
uwagi w sprawie. Wypetnienie przez Inwestora warunkdéw, o ktérych mowa w sentencji
niniejszej decyzji zapewni petng, mozliwg do osiggniecia minimalizacje oddziatywania i
uciazliwosci planowanego przedsiewziecia na srodowisko.

Jednoczesnie wyjasnienia wymaga, iz organ wilasciwy do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach nie dysponuje petng swobodg co do odmowy wydania
decyzji, zwtaszcza jesli nie zachodzg przestanki dla takiej odmowy, a w szczegdlnosci:

— nie wystepuje niezgodnos$é¢ planowanego przedsiewziecia z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego (brak MPZP),

— przedsiewziecie nie oddziatuje znaczgco negatywnie na obszar Natura 2000,

— przedsiewziecie nie powinno spowodowaé nieosiggniecia celdow Srodowiskowych
zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza.

W szczegdblnosci nalezy podkreslié, ze nie jest przestankg odmowy wydania decyzji fakt,
ze przeprowadzona dla przedsiewziecia ocena oddziatywania na srodowisko, w tym uwagi
i protesty stron lub spofeczenstwa, wykazata, ze przedsiewziecie bedzie miato jakis, mniejszy
czy wiekszy, wptyw na $rodowisko lub powodowaé bedzie ucigzliwosci, czyli oddziatywania
mieszczgce sie w granicach dopuszczonych przez przepisy szczegélne. Rolg oceny
oddziatywania na srodowisko jest bowiem zebranie obiektywnych informacji o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $Srodowisko i pomoc w takim ostatecznym uksztattowaniu decyzji, aby jej
warunki pozwolity na mozliwe zmniejszenie negatywnego oddziatywania przedsiewziecia. W
kontekscie przywotanych regulacji prawnych organ w przedmiocie s$rodowiskowych
uwarunkowan dla planowanego przedsiewziecia okreslonego we wniosku Inwestora uznat, ze
zaistniaty warunki do ustalenia srodowiskowych uwarunkowan, zwtaszcza zwazywszy na fakt,
iz Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu uzgodnit warunki realizacji
przedsiewziecia.

Wobec powyiszego oraz uwzgledniajgc stanowisko Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z dnia 23 listopada 2023 r. uzgodnienie znak WOO
1.4221.60.2023.JW.5 sprostowane postanowieniem znak W0OO0-1.4221.60.2023.JW.7 z dnia 29
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grudnia 2023 r. - orzeczono jak na wstepie. Ponadto, ze wzgledu na lokalizacje w duzej
odlegtosci od granic panstwa oraz zasieg oddziatywania inwestycji, nie stwierdzono réwniez
koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na
srodowisko.

W zwigzku z powyzszym postanowiono jak w sentencji.
POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Poznaniu za posrednictwem Burmistrza Ksigza Wlkp. w terminie
14 dni od daty jej doreczenia.

W mysl art. 127a § 1 i § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023 r., poz. 775 ze zm.) w trakcie biegu terminu do wniesienia
odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji
publicznej, ktéry wydat decyzje oraz z dniem doreczenia organowi administracji publicznej
oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron
postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Z up. Burmistrza
Grzegorz Rabczewski
Kierownik Referatu Gospodarczego

Zataczniki:
1. Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art. 82 ust. 3 o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko.

Otrzymuija:
1. CEPV 38 Sp.zo0.0., ul.J.K. Chodkiewicza 7/1C, 85—065 Bydgoszcz

Adres do korespondenciji: ul. Barycka 36F, 86 — 005 Biate Btota
2. Strony postepowania w formie publicznego obwieszczenia:
- Biuletyn Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Ksigzu Wlkp.,
- tablica informacyjna w siedzibie Urzedu Miejskiego w Ksigzu Wikp.,

- tablica informacyjna w miejscowosci Radoszkowo, gmina Ksigz Wikp.
(zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko zastosowano art.
49 kpa),

3. Aa.
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Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
ul. Kosciuszki 57, 61-891 Poznan,

Sprawe prowadzi:

Podinspektor Natalia Praczyk

Stanowisko ds. ochrony srodowiska i gospodarki wodnej
tel. 61 28 22 001 wew. 33

e-mail: natalia.praczyk@ksiaz-wlkp.pl

Optate skarbowg w wysokosci 205 zt., pobrano zgodnie z zatgcznikiem
do ustawy o opfacie skarbowej z dnia 16 listopada 2006r. (Dz. U. 202 r. poz. 2111) cz. |, pkt. 45.
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